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Uvod
Stavebg historicky pfizkum ¢.p. 148 neni dle s@éasné metodiky (Macek 2001) zcela

standardnim gizkumem, nebv doke objednani v srpnu roku 2009, byl jiz objekt &mave
zdevastovaném stavu a p¥atrvald neudrzba zagginila zticeni domu, jehoz pamatkova
ochrana byla jiz viceménformalni. Paradoxem takigtava, Zze ve chvili, kdy se o objektu
muzeme ledacos dozeét diky probihajicimu gizkumu, nelze jiz jeho stav za reéalnych
moznosti rehabilitovat a tak namistava v rukou pouze dokumentace soudobého stayu, kd
se planovana demolice jevi jako nevyhnutelna. dtmldivodu jsou podkud zestranény
kapitoly Hodnotné detaily a konstrukca Architektonické zavadykteré jsou zahrnuty

v kapitole Hodnoceni objektu Rovrez kapitola Nanety pro konzervaci objektuoyla
vypusSEna z divodi své bezpedmetnosti vzhledem k avizovanému sejmuti pamatkove
ochrany. Stav objektu také limitoval moznostifigeni planové dokumentace, ktera je tak

omezena fistupnosti zkoumanych relikstavby.

Dé&jiny objektu *

Dum ¢. p. 148 je oznsovan jako tak zvana ,stara Skolatkaliv dalSi podrobgsi informace

jiZ nejsou v sotasnosti obech znamé. Pgatky jeho historie jsou tak neodbytrspjaty

s vyvojem Skolstvi v Kokonin NejnowjSi pohled nabizi nepublikovana prace o historii
podnikani v Kokonita od J. Matury, ktera vychazi ze star$ich viastiv(nag. Lilie 1894;
Kittel 1934; Stitz — Zenker 1982). O nejstarSidnstkolstvi v Kokonig nas pak fedevsim
také informuje Kronika Skoly (SOkA Jablonec n. knd Obecna Skola Kokonin, inv. 1,
kniha 1, Kronika Skoly 1844-1858). Ta sice doskweuvadicislo popisné domu, ve kterém

se Skola nachazi, ale dle popisu se text ke stumdova objektu vztahuje. TehdejSi patitei

! 7a ol¥tavou pomoc p vyhledavani archivalii velmigkuiji jabloneckému archivéJakubovi Feigemu.
Veskeré podklady pro kapitolu jsou uloZzeny na DMidgze pro moznost dalSiho badatelského studia.

2 7a zprostedkovaniasti soukromého rukopisu od Ing. J. Matugkuji sowasné majitelce objekitip. 148
Ing. J. Kelinové.



asi necitil patebu uvadt obec znamou skutost do kroniky, a proto uvadi jetisla
popisna dom, kde se odehravala vyukdaep vznikem Skoly ¥. p. 148. Existenci Skoly
v done ¢.p. 148 od roku 1789 nebo aZz od roku 1798 do ra&r0ldoklada yimo Kittel
(1934, 16), ktery byl starostou obce v obdobi n&pa 20. stoleti a pak tak bezpochyby
jeS€ mezi pamdtniky, tuto informaci pak nejspiSe odjmrievzali i Stitz — Zenker (1982,
465). Nepimo existenci Skoly ¥.p. 148 dle popisu objektu ,staré Skoly“, kterdebyk stejné
budow od roku 1798 do roku 1870 pak dokladaji i Lili@94) a Finke (1902). Otdzka dvou
dataci 1789 nebo 1798 vzniku Skoly vyplyva z chytingapisu ve skolni kronice a nasledné
rozdilné interpretace.

Roku 1785 f vymérovani vSech pozenika regulaci berh(darg) byl k obecnim pozenikn
piikoupen kus pozemku od majitete p. 53, na kterém dnes stoji Skolni budova a &bvn
vedle tohoto kusu pozemku byl Skolgdglen i kus obecniho pozemku. Roku 1788 [!] byla z
mista, kde nyni stoji Skola, odstéaa zvonice (Glokenbehéltniss) a v tomtéz roce pdata
obec na vlastni naklady s&asnou Skolni budovu s podporou pozemkové vrchinvatite
Desfours, ktery obci ke sta¥lSkoly wnoval 8 kmef tramového #vi (8 Stdmme Tramholz).
Po dokoweni této stavby byla Skola v roce 1798 ['] wsena vikéem a Skolni mladez k
vyucéovani slavnosth uvedena. DalSi paftmi spis o pestavd a rozSfeni Skolni budovy
z 22.7. 1847 uvadi datum postaveni Skoly rok 178% se zda, pokud s«iljonime

k interpretaci Kittela (1934), byl pozemek ziskaku 1785, roku 1788 doslo k odstéan
staré zvonice a roku 1789¢ada vyuka. B pofizeni panitniho zapisu se patérkronika a
ucitel Johann Ulbrich mohl figpsat a prohodil osiku s devitkou (1789x1798), nebo
v dal$im zapise uvadi pr&jiz rok 1788 (SOkA Jablonec nad Nisou, kronikal§kd

Pangtni zapis ve Skolni kronice z roku 1844 nas edyrkront zjiSténich o stavb Skoly,

informuje o p@éatcich Skolni vyuky ve velmi skromnych podminkd@dacatek Skolniho

3 Za oswtleni zapid a jejich interpretaci&kuji J. Feigemu (SOkA Jablonec n. N., fond ObedmiasKokonin,
inv. ¢. 1, kniha 1, Kronika Skoly 1844-1858).



vyucovani v Kokonig jed datovan k 1.3. 1780, k tomutéelu byla obci pronajata &wnice v
dom® Rosalie Brosche, zdemolovaa@. 105 na mistdnesniho fists.* Prvnim witelem byl
zarovar i reza& skla Gottfried Krause z Rychnova, ktery ¢gual v letech 1780-1788, po
jeho odchodu se Skolni vyukéggunula d&.p. 51 (majitel Franz Hubner). Z vySe uvedeného
problému nejasného data postaveni Skoly dle rogailzapis v kronice, pak neni jisté zda
vyuka v objektu¢.p.51 probihala pouze rak deset let, pokud by budova Skoly vznikla az
vroce 1798. Roku 1788 vyavani gevzal casténé jablonecky ditel Augustin Wintsch,
Casténé asi jeho bratr Joachim Wintsch nebo byl Skolnimnpanikem (podgitelem —
Schulgehilfen). Roku 1798citel Augustin Wintsch z Jablonce jizemechal Skolni sluZzbu
svému bratrovi Joachimu, ktery vedl Skolu do roB0@, uvolrné misto obdrzel Franz Simm
vyuceny kregi a zkuSeny ,Schulman®“ z MarSovic, ktery waval do konce dubna 1809. Poté
ho nahradil jiZ jednou zdeapobici witel Gottfried Krause z Rychnova, zastavajici misto
ucitele v Kokonig az do svého umrti v roce 1812. Pémnse vysdtidala postups fada
uciteli: Franz Thum do roku 1814, pém Josef Kurflrst, rodak z AlSovic a Skolni pomocnik
ze Sumburku (Krasnd) do roku 1831, gonnJoseph Simm, rodak z Kokonina (syn Josepha
Simma z¢p. 150) do 30.4. 1835, patm Franz Bartel (narozen v Pasekach n. ikdgim
Skolni pomocnik v Sumburku / Krasnao své smrti roku 1836. Od roku 1836 pak Johann
Ulbrich, syn obchodnika sizi ze Sumburka (Krasné). Jako jedingitel v Sirokém okoli
zavedl nadzornou vyuku patrrdiky svému talentu kregd a malfe akvarel. Pra¢ on roku
1844 zalozil Skolni kroniku, ve které zachytilleiZité udélosti v historii obce. Johann Ulbrich
zentel v roce 1882.

Pro blizSi poznani stavebniho vyvoje objektu ,tataré Skoly* je nutné zminit ifpstavby,

které byly tSinou vyvolany nérstem pétu Zaki, ktery byl patré spjat s celkovym

* Informace o demolici a lokalizaci vychazi z teMatura, J. nedatovano: Rukopis o historii podnikéani
v Kokonirs — ¢ast Skolstvi, Kokonin.

® V linii nastupuijicich titeli je Zejméci jde skoro aZ o zasadu, Ze byhsto Skolnimi pomocnikgi ugiteli
v Sumburku — Krasné a po uveéhi mista nastoupili v Kokonén



rozvojem a nejen demografickym obce Kokonin. Jkur@812 nav$vovalo Skolu 110 &ti.
Podminky pro vytovani musely byt z dnesSniho pohledu velmi trist@ba® mistnost, kde
probihala vyuka, slouzila sdasré jako byt «itele, a proto bylaretina mistnosti oddiena
alespa prkennou pepazkou. Az v roce 1847 doSlo feptavig stdje a komory na byt pro
ucitele a sodasreé tim mohla byt rozgéna i kebna odstramim prkenné bedmé stny, jak
nas informuje pagini spis o pestavd a rozSfeni Skolni budovy z 22. 7. 1847 (SOkKA
Jablonec nad Nisou, kronika Skoly). Informaci o t@® Skolni mistnost &a v roce 1847it
okna na strah k ces¥, interpretuji jako pedni mistnost pravé &wice, o tom vSak vice
v kapitole Stavebni vyvojKittel 1934, 16). K dalSi i@stavid Skoly doSlo opt z divodu
stisrénosti webny roku 1860. Velmi stimé je popisovana igstavbaci pristavba velkého
Skolniho lokalu, s tim Ze z dosavadni obytné mitrep Skolni mistnosti bylizzen byt pro
ucitele (Kittel 1934, 16).

Ani tato stavebni akce netggila situaci Skoly na dlouhou dobu. Stavba nown$lbudovy
zatala v roce 1869 a po dok&sni byla Skola 3tijna 1870 vys¥cena jabloneckym vikém
P. Mikschem. Budovu postavil jablonecky staviteltédm\Womatschka, rowi stavitel kaple
sv. Antonina z let 1862 — 1863 naproti staré SKdhesSnic.p. 148), ktera byla roku 1872
prodana vyrobci kartondZe Vincenci Jagerovi (Kitt®134, 16f Dalsi postupné stlani
majiteli objektu na konci 19. stoleti a v prvni polaviR0. stoleti doklada vyuzivani staré
Skoly k bydleni a to paten vice rodin, které byly v najemnim pém k majiteli (k tomu vice
SOKA Jablonec nad Nisou, archiv obce Kokonin, fdéteuitani lidu a Domovni listy,
jednotlivé slozky viz. CD filoha).

Jakousi dalSi pomyslnou kapitolou &jidach objektué.p. 148 je jeho povatey vyvoj
v druhé polovig 20. stoleti, ktery nam nabizi pohled na postupdegradaci objektu. Po

skorteni druhé sitové valky byl konfiskovan ¢#mecky majetek, tomu se nevyhnuli ani

® Kupni smlouva je v3ak datovana aZ ke dni 17.0ku 11874 (Pozemkové knihy 117 — B, Katastraliai
Jablonec nad Nisou).



majitelé objektue.p. 148 Karel a Marta Mller, dle popisu ve wnon z roku 1947 doSlo ke
konfiskaci starého@wného domku o Sesti mistnostech (Archiv stavebniladul Jablonec
nad Nisou, slozka &p. 148, vyndr ONV Jablonec n. Nisou).

Jiz roku 1969 Zadali majitelé domku A. Hoffmanovdrshem J. KaSparkem o pomoti p
zajiseéni oprav domku, fedevSim pak Béchy, Zlali a oken. Objekt byl od roku 1963
pamatko¥ chrargn, a proto zadali o pomoc, nebpmaterial ktery jest na nezbytnou opravu
potebny neni k dostani a proto prosime, aby ze stPamgatkové pie byla nam poskytnuta
pé&e.“ (Archiv stavebniho tadu Jablonec nad Nisou, sloz&p. 148, dopis ze dne 14. 3.
1969). Situace se ale dle dalSich doklagzlepSila, dle Zadosti dgseteni stavu objektu a
zpasobilosti k obyvani dcery M. Hoffmanové v roce 198%byly na objektu povoleny zadné
stavebni Upravy od doby, kdy je wpéamatkového itadu a z toho iodu: zatéka do
Sindelové sechy, neni kde skladat uhli, néblilna je téZ zborcena, kominy jsou rexn
zborcené, voda v zihzamrza a celymifzemim objektu protékd kal ze Spatné kanalizace
(volne prepséane Archiv stavebnihoi@du Jablonec nad Nisou, sloZzka. 148, ze dne 23. 9.
1987. V té dok bylo jiz obyvatelce objektu matce A. Hoffmanovél&B nasledovala v roce
1988 odpo¥d” Méstského narodni vyboru v Jablonci nad Nisou, kigsédila okamzité
vyklizeni objektu a upozduje kron® jiného na mozné podrd@ni objektu diky rozbité
kanalizaci. (Archiv stavebniha@du Jablonec nad Nisou, slozkp. 148, dopis ze dne 25. 7.
1988). Aistdva otdzkou nakolik &a paméatkova ochrana vliv na havarijni stav objektu
z dochovanych materialZadn& dlouhodobd averze mezi majiteli a paméatkowatdem
nevyplyva. Kazdopadnnas uvedené doklady uskuji o faktu, Ze do dneSniho stavu se

objekt dostaval postupnou degradaci pafiechpo celou druhou polovinu 20. stoleti.

" Na DVD ploze jsou dalsi informace o obyvatelich objekitnap:. soupis jejich majetkuipkonfiskaci
(zejména InvC. 42, KT 9, konfiskace domyp. 1945 — 1951, SOkA Jablonec nad Nisou). Pisqrer@eny
tohoto charakteru se vSak nevztahuji ke stavehidlgati stavebnim zmam studovaného objektu, a proto
nejsou podrobhhodnoceny.



Zmeéna situace nenastala ani po roce 1992, kdy se nawgjitelem stala firma G + V,
spol. s.r.o., kdy byl nadale objekt va&lpiistupny a dochazelo k jeho dalSi likvidaci. V té
dohs v roce 1995 byl objekt pronajat stim, Ze pron&emanzelé Kdhlerovi, provedou
rekonstrukci a objekt bude na& masledd preveden. Prace byly &g zahajeny, doSlo
k opra¥ komini, diléi opravy steSniho plast a roubeni, byla zhotovena kopie zapadniho
Stitu a provedena vyna rekterych dozilych vyplni otvar. Bohuzel z dohody mezi
majitelem a najemci seSlo a prace nebyly dokay. Degradace objektu se natolik
prohloubila, az doSlo k samovolné destrukci levgcodni) ¢asti objektu, #ceni strog,
zniéeni témt veSkerych vypini otvdr a dalSim devastacim. Objekt byl pr&pddobré

v prilbshu roku 2007 pouze zajt pletivem proti vniknutf. Ke ziceni pravésasti domu,
piedevsim celého podkrovietre opravovaného pravého Stitu z roku 1995, doslo oreik

fijna roku 2009 jiz v pibéhu zpracovani stavebmistorického pizkumu (foto 01).

Architektonicky rozbor

Celkova situace

Dle cisa&ského otisku Stabilniho katastru z roku 1843 odpévdibec Kokonin urbanisticky nejvice
rozptylenému osidleni horského charakteru (viflopa mapy). Jednotlivd obydli jsou rozmifs
podél cestni sitvcelku neuspiidart a ve znéné vzdalenosti od sebest8inou se pak ke komunikaci
obraci okapovou stranou. K dém pak patra piinalezel vzdy SirSi okolni prostor se zahradou a
polem nebo pastvinou.

Kokonin je poprvé doloZzen roku 1538 a vznikl patmnsouvislosti se skigkymi koloniz&nimi

aktivitami Jablonecka na panstvi Mala Skéla. Ngjstdst vsi tvaila rozvolnina struktura po obou

8 Odstavec je ve zkracené verrepat z dopisu Mgr. P. Sternové: Dopis Ministerstultury CR ze dne 7. 4.
2008 od NPU U.0.p. Liberec, k navrhu na zrusenflpgseni doma.p. 148 za kulturni pamatku, tiyuje Mgr.
Petra Sternova. DalSi informace k aktivitam promége(Archiv stavebnihoiadu Jablonec nad Nisou, sloZka
¢.p. 148).



stranach adoli Mohelky, prévpodél cest sledujicich okraj potd nivy se volg radily usedlosti

s navazujici pluZinou lanového charakteru.

Dum ¢&.p. 148, se nachazi na vychodni str&iizovatky mistnich komunikaci na stavebni parcele
scislem 69. Okapovou stranou hlavniho vstupnihtcglf je gizemni roubeny @n obdélného
pudorysu, s novodobouristavbou u zadniho {fteli, postaven ke komunikaci prochazejici vesem
jihozapad — severovychod, nopojmenovana jako TyrSova stezkajvd Kostelni ulice, ktera je
soul#Zna s vodotd nedaleko pramenici Mohelky. Pravym Stitem marmardsedlové gechy se
objekt obraci do #Zovatky zmigné cesty a komunikace prochazejici veérsmjihovychod —
severozapad. Naproti tgs KiZzovatku pak vd&sné blizkosti vznikla vletech 1862 — 1863

pseudohistoricka kaple sv. Antonindgegstupujici fed areal tbitova (ke stavé kaple nap. Lilie
1894, 529Poche 1978, 81; Kia 1997, 531). StarSi fotodokumentace zachycujezagiona dvorku
u domu¢. p. 148 kinu bed@nou s pultovou $echou a kominemiast objektu tak mohla slouZzit
k n&jaké vyrok ¢i jako pradelna (foto 02, 039.

Priceli**

Hlavni piticeli je orientovano ke komunikaci del$fignou stranou tzv. okapovou. Hmotuapeli
rozkladd zdobnaidwna veranda, kryjici hlavni vstup, na levou delgravou kratSiast ( foto02,
03, 04, 05)V doks prizkumu nad levou del&sti pficeli byla jiz mansardovaistcha i levy Stit ve
své hornicasti zborcené. Ve spodni Urovni (etdzi) pdehsou mansardové iethy prostupovaly
strechuctyti vikyie se sedlovou 88kou a profilovanymi krokvemi. Okna vily byla dvoukidla a
kazdé Kidlo bylo piclemi ckleno na i tabulky (foto 02, 03). $&cha byla kryta dle starsi

fotodokumentace tidlici, donedavna pak provizofnlepenkou. Za itebem stechy se pohledav

uplatiovaly dva tahové kominy itve staré cihelné, néy pak betonové stavebnice. Zakladni plochu

° Podrobuiji k urbanistickému vyvoji obce Kokonin vice (Kai1997, 530-532), studovany objekp. 148
publikace nezniiuje.

19 Kalnu zmitiuje poprvé zapis v pozemkové knize k roku 1908 érdmvé knihy 117 — A, Katastralnfadl
Jablonec nad Nisou).

1 popis piceli, ktera jsou vyrazndestruovana se musdsto odvolavat na starsi fotodokumentaci uvedenou
v priloze.



hlavniho ptceli prizemni roubené stavby tkiozelené prkenné beéimi se sparami krytymi bilymi
liStami, které pechazi pod okapntimsou do bohét vyiezdvaného motivu. | dalSitelené
architektonické prvky jsouieSeny bile (ramy okennich otérnebo zele® (fimsy). Tato zakladni
barevnost pak byla uplatna u vSech piceli. Drobné destrukce beghi na levém néarozi péeli
odkryva roubeni tegsky spojené na zamek (foto 06). Horizontalleni piiceli pouze sokl, pateve
své podob cihelné podezdivky aZz vyragmmladsi, a tevena korunni okapnfimsa. Vertikalg déli
hlavni pGceli osy otvoll v rytmu 4-1-1-3 zleva. Prvrityti okenni osy zleva &itokenni osy zprava
predstavuji pro vSechnadaeli typicky prvek. Okna byla dvojith dvotikla, vrejsi kiidla pak byly
deéleny na mensSi horni agtsi spodni tabuli. Ram typického okenniho otvomuge dewna
obloZzka, na kterou dole naseda parap#itnga a nah@ na konzolach pak nadokeriithsa
v podolg frontonu (foto 07).Ctyii okenni otvory zleva ostluji levou swtnici, tfi okenni
otvory zprava pakigdni mistnost pravé &wice. Patou osu zleva tkiadrobné uzké obdélné
okno dtlené iclemi na ti tabulky. Sesta osa zleva nélezi hlavnimu vstupwyaaziuje ji
direveéna veranda (foto 08), poskytujidiighozimu zastti. Veranda je kryta sedlovoursthou
poloZenou na krokvich s igzavanym zhlavim. Zépdu byla decha zako¥ena devenymi
zawtrnymi listami vyezavanymi do jakési vinovky (foto 02). Prédena byla jak
prosklenymi dvémi patrré ramové konstrukce, tak trojuhelnym nagtikem (foto 09, 10) a
na bocich verandy umétymi bohat zdobenymi slozitymi okny sttkruhovym zakogenim
(foto 11, 12). Pozoruhodna je pak konstrukce saénotarandy, kdy jednotlivé nosné
konstrukni prvky jsou spojovany kovovymi haky zapirstmi do kovovych ok a bylo tak
mozné patré celou konstrukci lehce rozebrat (foto 13).

Levé pficeli odpovidalo svym ztvasmim piiceli hlavnimu (foto 02, 14, 15), shodna je
zakladni plocha i horizontalrileréni. Fizemi vertikal@ ¢leni osy ti typickych okennich
otvori. Podobné okenni otvory menSich r@rina jednodussi pak vertik@rtleni spodni
urovei mansardového Stitu, ktera je ukena mansardovodimsou, Kk jejiz spodni hrén

dobiha opt bilé liStovani zeleného bethi ukortené ve Stitech jednodussSim okikovym



motivem (foto 02, 15). RowZ podoba okenniho otvoru je mémarana. Fronton je
zjednoduSen do prostého plochého trojuhelného dméditeré je sothasti okenni oblozky.
Okna v grizemi i v podkrovi byla dvoukdla, jejich vyplreé byly déleny na mensi horni agsi
spodni tabuli (foto 02). Ose préstiniho okenniho otvoru pak v horni Urovni Stitu @ddé
osa termalniho okna, nad niz se opakuje motiv @¢klmeeho vlysu. Zastrné dewené listy
vikyte na hlavnim piceli (foto 02, 03).

Pravé piceli svym ztvargnim odpovidalo v celku druhému levému Stitovemigi (foto
17). Pouze okenni otvory ve spodni Urovni mansasdy zakorgeny rovnou oblozkou, ktera
zde nevybihala ve schematizovany fronton (foto @3).vyplné okennich ram byla jiné,
okna byla dvoukidla, ale kazdé tkdlo zde byloc¢leréno @iclemi na ti tabulky. Podoba
praceli byla opravou z devadesatych let 20. stoleti i@mnesinické strance casti
pauperizovana (foto 17, 18).

Zadni_pficeli bylo bohuzel jiz v dob prizkumu znané¢ degradovano a ro¥d i starSi
fotodokumentace si ho nevSimala tak Kojko pificeli ostatnich (foto 19). Velkouisdni
sast zadniho pikeli piekryva novostavbaifstavby z tvarnic s pultovouistchou'? Pristavba
kryje i ¢ast roubeni zadni obvodovésrsg, kterd nebyla obedna (foto 20). Novodobé
piistavig predchazela starSi prkennéigtavba s masivni pultovouisthou, ktera byla svym
hitebenem filoZena k mansardovémse (foto 21)Cast objektu, leva stnice, je delsi dobu
jiz zcela ¥icena. Spadla rouben&sa i zbytky bed#éni a relikty Spalet dokladajfittypické
okenni otvory (foto 22), které o#tlovaly levou s¥tnici, jak ot doklada starSi
fotodokumentace (foto 23). Podob&esniho plast krytého lepenkou pochézi stéjjako
piistavba az z konce 20. stoleti a je pouze napoduderstarsino stavu, od kterého se

odliSuje osazenim novych viky, které starsi fotodokumentace nezachycuje (fojo\2ievo

12 pristavba nebyla jistnositelem paméatkovych hodnot, a proto neni podrdiminocena a odkazuiji na
fotodokumentaci objektu.
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od pistavby pak jen malédast zadniho feli se zakladni plochou bettrou a se dtma
typickymi okennimi otvory pouze pékud menSimi a odkazuje ke ztvémh ostatnich

praceli.

Dispozice

Prizemi

Objekt staré Skoly vychazi z klasického dispnitio usp#adani vesnickych chalup. Jedna se
0 jednotraktovou trojprostorovou stavbu. FunkceSkmak utv&ela funkci jednotlivych
mistnosti, jak bylo nazgano v kapitole D¢jiny objektu, coz zapicinilo nahrazeni
hospodéské ¢asti domu druhou obytnou levouéswici. Hlavnim komunikénim uzlem je ve
stredu dispozice umi&ta sh. Ta je gistupna z hlavniho péeli pres bedanou verandu dnes
novodobym dvinim radmem, ktery stefnjako dvéni ramy ¢i dverni otvory zgistupiujici
jednotlivé mistnosti i fistavbu pochazi z doby nedokené rekonstrukce na konci 20. stoleti
(foto 24). Autentické dumi vypIré in situ se nedochovaly. Podlahu &ikryje vrstva
destrukce a odpadkStrop je tvéen jednim sedovym stropnim trdmem, na kterém &paji
zbytky jednoduchého prkenného zaklopu (prkna spojea pero a drazku), obdobného
reliktam zastropeni zjishych v gedni mistnosti pravé &tnice i levé sutnice (foto 25).
Predni sénu tvai hlavni vstup, novodabupraveny, vlevo od & pak Uzké okno oslujici

sii i schodis¢ do sklepa (foto 24). Leva hloubkovadzpodezdiva dalSi stropni tram, itk

v jejim stedu se otevird dvei otvor zgiistupiujici levou s¥tnici. Pravou hloubkovou zie
prostupuji dva novodobé dire otvory, prvni zpistupiuje p'edni mistnost pravé &wice a
druhy s @lkruhovym zé&klenkem pak zadni mistnost pravérsee (foto 25). Ob hloubkové
zdi sirg, vylujici jeji prostor od pravé a levé &mice, jsou patré novodobé a nahradily
starSi patré drewené dozilé konstrukce. Zadnish sig, rovnsZ patrrg now vyzdena z cihel,

je tvorena novodobym vstupem vedoucim ddstavby a vlevo od & umisgnym Gzkym

11



okennim otvorem, ktery odkazuje patmma starsi stav i na obdobny okenni otvor u hlavnih
vstupu (foto 25). Zlevého zadniho koutu é&sibyl vertikalni schodi®vou komunikaci
pristupny i prostor podkrovi, dokladem toho je vSakize v zaklopu druho#miekryty otvor.
Vpravo od sid je situovana prava patrrstarSi setnice (viz. kapitoly Déjiny objektu a
Stavebni vyvj kterda je pectlenéd zénou cihelnou fickou na ¥tSi predni mistnost (cca dv
tietiny sw¥tnice) a mensi zadni mistnost (cca jedigtirta sétnice), dnes samostatn
piistupnou ze sif) diive dvénim otvorem v fi¢ce z gedni mistnosti, druhotrzazadnym asi
rovréz na konci 20. stoleti (foto 26, 27). Hmottiday u levé zdi vydlujici swtnici od sir
narusuje novodoby tahovy komin z tvarnicovych pefati, jeho poloha vSak odpovida
starSimu tahovému kominu (foto 02, 03). Podlahaudasti pravé sstnice se nedochovala.
Zastropeni reprezentuji v obou prostorach relikéklapu (foto 26, 27, 28). Obvodoveé
roubené sy obou mistnosti jsou novodblmitnuté, pedni mistnost byla donedavna
v zachovalejSim stavu, v zadni mistnosti pak byrna struktura nahozeni na rabicku
(dragné pletivo) ukotvenou na roubeni pomoci pivniclekaY zadni sin¢ zadni mistnosti u
vstupu ze si& jsou novodob vyzdény dva dveéni otvory s Zeleznymi ramy, Egtupiujici
socialni z#&izeni v fiistavie. Spalety okennich otvbjsou u gedni mistnosti imé, u zadni
mistnosti pak u pravéhotieli ma okenni otvoriffmou Spaletu, u zadnihoggeli maji mensi
okenni otvory Spalety Sikmé. Tim se l&ist&n¢ prava s¥tnice od levé sitnice, nejspise
mladsi dle dendrochronologického datovani, jejiénwi otvory maji vzdy Spalety Sikmé.
Leva s¥étnice je gistupna dvnim otvorem ze s ténei na osu orientovanym ke vstupu do
predni mistnosti pravé &tnice. V obdobné poloze jako v prav&sici je situovan rovéz
novodoby dvoijity tahovy komin, odpovidajici takérstmu topenisti (foto 02, 03). Podlahu,
nejspiSe zrienou, kryje destrukce a vrstva odpadiastropeni doklada &pz wétsi casti
ziiceny zaklopovy strop, jehoz meziprostor pod poallaipodkrovi byl izolovan pilinami

(foto 29). Redni obvodovou &hu prostupujicétyfi okenni otvory se Sikmymi Spaletami,
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rovnéZ zde bylo roubeni druhatromitnuto pomoci rabicky. Levou Stitovowrai prostupuji
tiéi okenni otvory. Zadni obvodovouéatl prostupovaly rowt tfi okenni otvory, které byly
umiseény na osu zleva ketrdm okennim otvam v predni séng, jak dokladaji relikty
destruované zadniésty levé s¥tnice (foto 22, 23).

Pristavba

Novodoba pistavba z 20. stoleti u zadnihougeli, pistupnad ze st nahrazuje starSi
pristavbu s pultovou #&chou, kterd se rowh vicekrat vyvijela, jak doklada starSi
fotodokumentace objektu (foto 21)iiftavba nila feSit no¥ sociélni z&zeni objektu. Pro
jeji vystavbu byly pouzity fedevsim lisované prefabrikaty tzv. tvarnice a cipéfené duté
(foto 30). Vzhledem k utilitArnimu vyznamufigtavby, ktera jist neni nositelem
pamatkovych hodnot, neni dale podrélrodnocena a k jeji podélmdkazuji na planovou a
fotografickou dokumentaci.

Sklep

Sklep je pistupny ze si& vstup do & je umistn hned za hlavnimi vstupnimi dwvei do
objektu v levém pednim kowt sirg. Primocaré schodigt do sklepa osstlovalo v arovni
piizemi Uzké jednaidlé pivodre dvojité okno dlené pary picli do i tabulek, situované
v hlavnim pficeli vlevo od vstupni verandy (foto 08, 24). V docaiwém dvénim Zulovém
os€ni je jednoduchy Ustupek pro osazeni padacichii df@o 31). Spodniast schodigt
osWtluje etraci otvor, komunikace se lomi do kratké chokbikryté Zulovymi geklady,
v levé sEné je nika na s#tlo, vliastni obdélny sklep s valenou &daou klenbou je pak
situovan pod pravou 8tnici a roviz jej oswtluje drobné ¥traci okno (foto 32, 33).
V zadnim pravém kogtve hmot zadniho klenebnihéela sklepa je mladSi {maz pro pivod
vody. Podlahu kryje vrstva destrukce a odpadkdivo sklepa tvil lomové Zulové zdivo

piisekané do kvadr pojivem je pevazr jil, reliktné se zachovala huben& vapenna omitka.
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Krov

Dispozini rozvrzeni podkrovi pk odpovida situaci vifzemi, &koliv bylo jiz v doke
praizkumu podstath hife dochovano. Spodni etdZz mansardovéchy byla zobyténa, jak
dokladaji relikty bed#énych sén a pros¥tleni prostor pomoci vikyi a oken ve Stitech. Horni
podkrovni sh oswtloval jeden viky situovany v pednim péceli a druhy novodoby v zadnim
praceli spodni etdZze (Uro¥hmansardy. Relikty podlah a zastropeni spodnieetaznsardy
dokladaji misty dochované prkenné konstrukce sesama pero a drazku. V horni sini lezi
destruované schod&ts foSnovymi schodnicemi a prkennymi stupni, ktepéistupiovalo
horni etaz mansardy (foto 34). Nad pravoutiei byly bediné mistnosti odpovidajici
dispozEné prizemi, na z&hou @icku v prizemi navazuje bedna v podkrovi (foto 35). U
piedni mistnosti se dochovala i leva b&tinstna a s ramovymi dvmi, které zpistupiovaly
mistnost z prostoru horni ginPredni mistnost v podkrovi byla navic rélsha gFickou na
dve ¢asti (foto 34, 35).

Leva mistnost nad levou &wici byla jiz v dolé prizkumu Zicena, pouze interiérové beui
levého Stitu a podoba okennich ofvaloklada zobyténi krovu i nad toutaasti dispozice
(foto 36).

Jak jiZz bylo nazn#eno stecha je mansardova, jeji krov ff@aznicova soustavd.Dvé vrstvy
hambalki déli krov na ti vySkow Urovre. V plnych vazbach je spodni UravstuZzena lezatou
stolici (foto 37). Podéthkonstrukci krovu ve spodni trovni zdkovaly (mezilehlé) vaznice a
Sikmé masivni pasky (diagonalni tramy), které jsatepovany dole do vzp lezaté stolice a
nahde do horni vaznice (foto 22, 36). Na ¥ap leZaté stolice je v spodni UrovnilpZen
nanttek, ktery spolu se vpou slouzi k polozeni bedni. Vazné trdmy spodni Gro¥jsou
zarove stropnimi trdmy do nichZ je osazen zaklopovy st®fedni Urové krovu tvai jiz

jen krokve z&epované do spodniho hambalku nad leZatou stotieiy ke roviéz jako vazny

13K podoke krovu viz. planova dokumentadez objektem.
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trdm vyuZit k poloZzeni prkenné podlahy. Zhlavi hatkb presahujici pes horni vaznici
poslouZzily pomocitepu k fichyceni dewné profilované mansardowémsy, obdob# byla
feSena i fichyceni okapnftimsy k vaznym traim ve spodni Urovni krovu. Ke krokvim ve
stredni Urovni jsou off priloZzené nanitky k ziskani paebné kivky pro poloZeni $e3niho
bedréni a krytiny. NejvySsi Uroveje prosta tviéena vrcholem sbihajicich se krokvi id¢pé
je zajistna hornim hambalkem. Zji§té teséské spoje reprezentujgguevSiméepovani a
pieplatovani na jednostrannou rybinu. K odliSeni bapg skladani krovu bylo vyuZzito
dvojiho zmisobu tessského zn&eni. Prvky lezaté stolice weunic¢asti krovu nad hlavnim
praceli jsou ozn&eny vyseknutymi trojuheltky, obdobné prvky v zadnéasti krovu u

zadniho piceli jsou pak ozngenyiimskymi¢islicemi

Uzité stavebni materialy a jejich konstrdki uZiti

Ke zdni byly vyuzity dva zakladni materidly: Zulovy lomp kdmen a cihly. Kamen
poslouZil jako hlavni stavebni materi&l pdéni sklepa a schod&do rgj. Rovnsz ze Zuly je
os€ni pro padaci dwe do sklepa. Cihelné zdivo je patrazdy mladSi a bylo pouZitofip
opravach starSich konstrukci (faplozeni zdné @icky do pravé sitnice, gezdni soklu
s vloZzenym lepenkovym pasem) nebo jako materiakkakci zcela novych. iBdevSim se
jedna o vyzdni zdi sig a o novostavbu ifstavby, kde byly rowg uplat@ny prevazri
tvarnice.

Bezpochyby nejvice uzitym materidlem na stapbdievo, uplatgné v fiznych tesgskych i
truhlaskych femesinych zpracovani. Tramy tvozékladni konstrukci obvodovych ¢t
celého objektu, spojené jsou tedegym spojem na zamek. Rasinjedlové a smrkové tramy
jsou vyuzity ke stavb krovu. Vyrazné zastoupeni v podobtavby pak majitizné formy

prken, sesazovanychrqvdzie na pero a drazku, kterd jsou vyuZzita jak kezemi podlah

14 Dalsf fotodokumentace na DVDiloze.
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(relikty v podkrovi), tak ke zeni zaklopovych strdgp obedrni stn podkrovi a pedevsim
pak k obed#éni vSech piceli objektu. Specialni skupinu trubd&y zpracovanychigwnych
prvka pak gedstavuji okenni otvory s bohatou profilaci.

O historickych gseSnich krytinAch se doviddme pouze ze pisemnyaingmiaa ze starSi
fotodokumentace. V d@bvzniku bedgnych piiceli v 2. polovirg 19. stoleti Kdlice byla na
sttechu objektu nejspiSe polozZzendidbce. Fedtim byla decha kryta prawpodobrg
Sindelem, ktery mohl byt pouzit druhé&tjpko podbiti pod #dlicovou krytinu (foto 02, 03,
38).

Kuzitym stavebnim materiéin a jejich konstruénimu uziti rovez i vySe

v architektonickém rozboru fteli a dispozice.

Dendrochronologie

Z diewdnych konstrukci domu byly odebrany vzorky pro destironologické datovary.
BohuZel vzorky odebrané zavrté vazby krovu se nepoiila datovat. RoviéZz pravacast
objektu tj. prava sstnice diky bed#éni z exteriéru a omitnuti pomoci rabicky z intariér
nedovolila odebrat kvalitni vzorky, tato praést domu, i kdyz byla na prvni pohled idima
tohoto roku zachovalejSi, prokazovala &ma stadium degradaceeseéného roubeni diky
vytrvalému zatékani. Lépe dochované roubeni u zatnly levé ¢asti objektu tj. levé
swtnice, které nebylo z exteriéru beédo nebo bylo bedmi druhot@ odstragno, poskytlo
kvalitni vzorky pro datovani. Dva vzorky datuji tmani na zé&atek druhé poloviny 19. stoleti.
Dievo smrkové a jedlové bylo pokaceno vrozmezi Bt51az 1857/1858. i€ti vzorek
odebrany ze izceného stropniho tramu, prvniho od levého Stitleve s¥tnici doklada
pokaceni stromu na stavbu az &14858. Tyto data nam pak patrdokladaji nejmladsi

piestavbu Skoly f&d jejim opu&nim souvisejicim s vystavbou nové Skolni budovytof

15 Souhrni k dendrochronologii s moZnosti nahlédnout do detalvzork viz. www.dendrochronologie.cz
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v8ak jiz vice v kapitole Stavebni vyvoj V piiloze piloZzena tabulka s vysledky

dendrochronologie.

Stavebni vyvoj

Dle rozboru pisemnych pramee giklanim k vystav® domu¢.p. 148 k roku 1789 (viz.
D¢jiny objekt). Ackoliv jsou pisemné prameny k popisu stavebnickrzmbjektu rkdy
skoupé, coz riize byt dano jejich jinym zagbenim, u tzv. staré Skoly je tomu péavaopak a
prvni stavebni etapu odvozujeme gravinformaci ziskanych studiengémecké vlastiwdné
literatury. Ta popisuje nejstarSi podobu Skoly jakaly deveny domek na stranke kostelu
s webnou, ktera #a do ulice pouze dvokna. Druhou stranu domu fla mala staj a
komora (Kittel 1934, 16). Informaci o i oken do ulice nelzer@sre interpretovat, nelio
nevime ke které ze dvou komunikaci se Udaj vazeid\j@ popis stavby zorientovan dle
kostelika, ktery je podstatrmladsi (1863). Tyto fakta jsou dana zdrojem nasidbrmaci
(Kittel 1934), ktery také mohierpat informace o nejstarSi podogkoly jiz jen z vyprasni
panttnika. Z uvedenych @ivoda Ize povazovat hypoteticky hmotu pravétsice za nejstarsi
¢ast domu, satasna podoba vSak vznikiadou gestaveb a je mozné, Zzévodni konstrukce
zlet 1789 byly zcela nahrazeny. BohuZel diky st&emstrukci se nepotibp tuto cast
dispozice dendrochronologicky datovatédbdna v pravé si¥nici slouzila zarovi jako byt
ucitele, ktery byl oddlen pouze prkennou@pazkou.

Nevyhovujici podminky pro Skolni vyuku a dar patu zaki byl nekolikrat hlavnim
leitmotivem estaveb Skoly i jejiho nasledného opnét které bylo vyvolano pit¢bou a
naslednym vznikem stavby novétsi Skoly. K prvni vyraznéipstavis doSlo roku 1847, kdy
byla levacast dispozice i@sta¥na a namisto staje a komory vznikl samostatny gt p
wcitele, sodasre tim mohla byt rozééna i webna odstramim prkenné bedmé stny.

K odstrarni pricky se patrd vztahuje i informace, Zecabna mdla k cest tii okna (Kittel
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1934, 16), neni afp ovSem jisté zda se jedna o popis pravého Stitopéiteli nebo o popis
pravécasti hlavniho piceli, rozhodg se vSak zprava vztahuje k pravé dispoizéasti domu.
Tuto prestavbu z roku 1847 odvozujeme ré¥rpouze z pisemnych pranignfejim mladSim
odrazem by vSak mohla byt podoba pravétrige po roce 1860, nebhse do pravé&asti
domu ot sthuje byt pro ditele, s kterym spojuji zthou icku s dvénim otvorem
vydélujici tak v pravé sétnici predni a zadni mistnostideini mistnost mohla plnit nadale
funkci obytné sw¥tnice, zadni mistnost pak funkci komory na spaai.oySem mozné, ze
piicka vznika az po zaniku Skoly v této budov souvislosti s jest mladSimi adaptacemi
obytnych prostor, které pisemné prameny nezachy@g$tavba roku 1860 se vSak vyrgzn
dotkla jiz podruhé lev&asti dispozice, kdy dosSlo k &vné zngné funkce. Rivodni
hospodé&skou funkci komorochlévniasti dispozice nahradil v roce 1847 byt piitele, nyni

v roce 1860 je bytiesta¥n na &tSi Skolni @ebnu. Tato pestavba je doloZzena i vysledky
dendrochronologického datovani, kdiedo pouzité f stavi® bylo pokaceno nefive po
roce 1845 ale spiSe az kolem roku 1858 a po jelzcémy bylo uzito na stavbu datovanou
k roku 1860. Stavbé. p. 148 tak odraziipdevsim asi nejmladSigstavbu z roku 1860 a
mladsi dpravy. StarSi etapy jsou moznym intergréta modelem vychazejicim z posouzeni
stavebnich gin objektu a z dispoZnich rozvrZzeni dochovanych v terénu.

Vyraznym zasahem do podoby objektu pak bylo z@rirmpriceli zdobnym bedmim
spojenym s podobou okennich a ihieh otvofi i vystavbou devené vstupni verandy. Tento
malebny undlecky vyraz paceli, ktery byl bezpochyby jednou #igin vzniku pamatkové
ochrany, vSak dovedeme datovat pouze relatdo druhé poloviny 19. stoleti. Dle vySe
uvedenych stavebnich 2m spojuji hypoteticky bedmi nejdive s posledniigstavbou,
datovanou k roku 1860. To by znamenalo, Ze roukeniklé k roku 1860 by bylo rovnou

obedréno na rozdil od starSiho roubeni, které by bylodoieo druhotg. Je ovSem mozné, ze
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bedréni mize byt i mladSi a souvisi az z dobou po roce 18d%,jiz objekt neplnil funkci
Skoly a slouZil pouze k bydleni. Prozatim vSak melnyozné dataci bedni presrgji urdit.

DalSi stavebni akce dly pouze utilitarni vyznam nebo se jednalotarg kvalitni opravy
starSiho stavu. Jak dokazuje starSi fotodokumenta&ee stavebni zreny t¢Zko doloZitelné
podoby prodlavala gfistavba u zadniho fteli, kterou pak nahradila novédigtavba z konce
20. stoleti. S dobou kolem roku 1995 souvisi i uprsirg, bedrgni pravého Stitu a oprava
sttechy, jak bylo popsano podradjin v architektonickém rozboru, ani tyto snahy vsSak
nezastavily degradaci objektu, k jehoZ posledniglkému ziceni dosSlo na kondijna 2009.
Situaci fed touto posledni zénou zachycuje graficka a fotograficka dokumentagcedena

v priloze tohoto pizkumu.

Hodnoceni objektu

V zakladt roubené staverti.p. 148 na prvni pohled zaujme ztv&rim svych piceli, ktera
jsou bedina a dekorativhzdobena. Kolektiv autér(Scheybal — Bene$ — Scheybalova 1969,
39) popisuje nafklad bedrni c¢lenéné dekorativé  vykrajovanymi liStami  a
pseudorenes&ni ordmovani oken a dkie Dle nazoru P. Sternové je objekt vyznamnym
zastupcem ,jizerskohorské" lidové architektury aox@i zdailym piikladem transformace #stské

architektury ovliviné empirem do lidového prosti’® Tyto umslecko historickd hodnoceni
objektu, a mozna i wdomeni si jeho historického vyznamu coby staré Skolgk foyly

nejspiSe tvodem existence pamatkové ochrangkdliv se mohou kunsthistorické pohledy
ramcow odliSovat, bezpochyby gatdam ¢i jeho relikty pati mezi pozoruhodné roubené
objekty se slozgSim stavebnim vyvojem v fibchu klasicismu doloZzenym pisemnymi

prameny, které dokladaji fgstavbu a roz&ni Skoly. Tim doSlo ke zobyini casti

16 Dopis Ministerstvu kultur{’R ze dne 7. 4. 2008 od NPU (.0.p. Liberec, k nawdaruseni prohladeni domu
¢.p. 148 za kulturni pamatku, tiguje Mgr. Petra Sternova.
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komorochlevni dispozice trojprostorového vesnick@bmu, ktery sgloval nové funkce &tSi
Skoly s potebou navySeni obytnych @abnich prostor.

Hodnotné detaily a konstrukce

Bezpochyby za nejvyznar§8i soubor detail objektu Ize ozn&t ztvarreni bedrnych
praceli se zdobnymi prvky #&emesiné provedeni rdm vyplni okennich a dwaich otvot.
BohuzZel ¥tSina detail diky destrukci objektu stoji téka na samé hranici zaniku (viz.
fotodokumentace vifloze).

Hodnotné konstrukce roubeni a bé&dinstn tvoii podstatu objektu. Roéé sklep zdny
z Zulovych kamein a relikty krovu mansardovéisthy pati ¢i paftily k péknym ukazkam
technologie zednické a téské prace.

Architektonické zavady

Za architektonickou zavadu Ize povazovatifl&pzddilé provedeni fistavby z tvarnic se
socialnim z&zenim u zadniho péeli. RovreZz Gprava si& predevsSim omitnuti i fig@zdcni
hloubkovych zdi a podoba zaklenki dvenich zarubni u vstdpdo obou s#tnic i do
piistavby. BohuZel ani provedeni pravého Stitu neddfilpu replikou bedsni, které
v reliktech nalézame na levém Sttfina starSich fotografiich (vizripoha). Novodobé opravy
z devadeséatych let 20. stoleti nebkdynesId nejzddilejSi, presto jest byla z &tSi miry nez

dnes zachovana podstata roubené stavby.

Zavér

V souwtasnosti nezbyvd nez podotknout, zemd¢.p. 148 byl zajimavou architektonickou
pamétkou regiondlniho vyznamu spjatou &jbky Skolstvi v Kokoni& Neudrzba objektu
pak dosahla takového stuprkdy jiz ho neni mozné zachranit astavaji ndm tak pro

moznost budouciho badéani pouze archivni pramemg anpznost hledani architektonickych
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analogii pak snad tento soubor dokumentace vzniklkamci staveb& historického

prizkumu, ktery jiz zastihl objekt v fb¢hu pokra@ilych zanikovych transformaci.
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Kokonin¢.p. 148, pohled na hlavniiaeli, zangteni T. Nejezchlebova.
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Kokonin¢.p. 148, pohled na zadnitgeli, zangreni T. Nejezchlebova.
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Pokud neni uvedeno jinak, autorem fotografii I¥ife 2009. U fotografii, které pochézi ze sbirky
obrazové dokumentace NPU 0.0.p. Liberec, je nutogat dle uvedeného ipobu (zmigni adreste
adisla negativu).

01 Kokoniné.p. 148 po #ceni viijnu 2009.

02 Kokoning.p. 148, levé &titové a hlavnitgeli v roce 1966, NPU U.0.p. Liberec, sbirka
obrazové dokumentace, neg. 22697.

03 Kokoning.p. 148, pravé Stitové a hlavnitpeli v roce 1986, NPU (.0.p. Liberec, sbirka
obrazové dokumentacée, neg. 84039.

04 Kokoniné.p. 148, hlavni a praveé Stitovéaipeli.

05 Kokoniné.p. 148, hlavni prceli.

06 Kokoniné.p. 148, detail levého narozi hlavnihad®li, roubeni na zamek.

07 Kokoniné.p. 148, levé prceli, typicky okenni otvor domu.

08 Kokoniné.p. 148, hlavni piceli, hlavni vstup kryty #ffvénou verandou.

09 Kokonin ¢&.p. 148, hlavni giceli, veranda vroce 1994, NPU G.o.p. Liberec, sbirk
obrazové dokumentacé, neg. L766.

10 Kokonin¢.p. 148, hlavni prceli, veranda, okenni vyiphads¥tliku.

11 Kokoning.p. 148, hlavni giceli, veranda, bini okno verandy v roce 1994, NPU U.0.p.
Liberec, sbirka obrazové dokumentatejeg. L774.

12 Kokonin¢.p. 148, hlavni prceli, veranda, okenni vyipbocniho okna.

13 Kokoniné.p. 148, hlavni prceli, veranda, detail kovovych hélspojujicich krokve a
stojky konstrukce.

14 Kokoning.p. 148, levé stitové peli v roce 2006, NPU (.o.p. Liberec, sbirka obrézov
dokumentace:. neg. P1010487, 061108mn.

15 Kokoning.p. 148, levé stitové peli v roce 2000, NPU (.0.p. Liberec, sbirka obrgézov
dokumentace:. neg. P1010073, 021112.

16 Kokonin¢.p. 148, levé Stitové peli, detail devené vyrezavané zatrne listy.
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17 Kokoning.p. 148, pravé Stitoveé {pfeli.

18 Kokoning.p. 148, pravé Stitové {areli v roce 1994, NPU G.0.p. Liberec, shirka obrgézov
dokumentace:. neg. L767.

19 Kokoning.p. 148, zadni peli.

20 Kokoniné.p. 148, zadni ieli, piistavba kryjicicast roubené nebeémé stny.

21 Kokonin &.p. 148, zadni m@eli vroce 1986, NPU (.0.p. Liberec, sbirka obrgézov
dokumentaces. neg. 84041.

22 Kokonin¢.p. 148, zadni @¢eli, v pogredi relikty Spalet a paragetii okennich otvat,

v pozadi vaznicova konstrukce krovu stuzena Sikmtyamny.

23 Kokonin &.p. 148, zadni m@eli vroce 1994, NPU (.0.p. Liberec, sbirka obrgézov
dokumentace:. neg. L771.

24 Kokoniné.p. 148, si, prednicast.

25 Kokonin¢.p. 148, si, zadnicast.

26 Kokoniné.p. 148, prava sinice, fedni mistnost.

27 Kokoniné.p. 148, prava sinice, zadni mistnost.

28 Kokoniné.p. 148, prava s¥nice, fedni mistnost v roce 2006, NPU G.0.p. Liberec ksbir
obrazové dokumentace,neg. DSC_0072, 0506_ps.

29 Kokoniné.p. 148, leva sitnice, ziceny relikt zaklopového stropu.

30 Kokoniné.p. 148, pistavba, detail zthych konstrukci s fihledem do si&

31 Kokoniné.p. 148, si, vstup do sklepa.

32 Kokoniné.p. 148, sklep, chodka s nikou na sitlo zpristupiujici sklep.

33 Kokoniné.p. 148, sklep, zadni klenebtslo.

34 Kokoniné.p. 148, podkrovi, prostor horni &in

35 Kokoniné.p. 148, podkrovi, be@na séna nad pravou $tnici, uprosted relikt dvéi a

pricky vydélujici v podkrovi d¥ mensi mistnosti.
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36 Kokoniné.p. 148, podkrovi, levy bedny Stit nad levou snici a konstrukce krovu.
37 Kokoniné.p. 148, podkrovi, horniisidetail lezaté stolice.
38 Kokoning.p. 148, podkrovi v roce 1994, konstrukce krovwoklad polozeni Sindele, NPU

0.0.p. Liberec, sbirka obrazové dokumentécagg. L780.
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